Pesti Kézponti Keriileti Birésag
Gazdasagi Csoportja

29.G.301.433/2012/2.

A GBB Ltd. (Marshall-szigetek, Ajeltake sziget, Majuro, Ajeltake it 206.) felperesnek — i il
PR Py, Tt Bl S, e 1§ alperes ellen 780 eurd és
jarulékai megfizetése irdnt inditott perében a birésag meghozta a kévetkezd

végzést
A birdsag a pert megsziinteti.

A végzés ellen a kézbesitéstd] szdmitott 15 napon beliil van helye fellebbezésnek, amelyet a
Févarosi Térvényszékhez cimezve, jelen birosagnal lehet 3 példanyban benyujtani.

Indokolds

A felperes 780 eurd és jarulékai megfizetése irant terjesztett el6 eurdpai fizetési meghagyas
kibocsatdsa irdnti kérelmet az alperessel szemben. Az europai fizetési meghagyast Dr. Kadar
Zsuzsanna kozjegyzo 11035/0/10/2012. szam alatt kibocsatotta, Az alperes ellentmondast terjesztett
el6. A kozjegyzd az iratokat a felperes kérelme alapjén a Pesti K&zponti Keriileti Birsdgnak kiildte
meg.

- A nemzetkdzi maganjogrol sz616 1979. évi 13. torvényerejii rendelet 62/F. § (1) bekezdése szerint
vagyonjogi tigyek tekintetében a felek a felmeriilt jogvitajukra vagy a meghatérozott jogviszonybol
eredd jovobeli jogvitijuk esetére kikothetik valamely allam birésdgainak vagy egy meghatirozott

birdsdganak joghatdsagat.

A Polgari perrendtartasrol szol6 1952. évi IIL. t6rvény (Pp.) 41.§ (1) bekezdése alapjan vagyonjogi
ligyek tekintetében a felek a felmeriilt jogvitdjukra vagy a meghatarozott jogviszonybdl ered6
jovébeli jogvitdjuk esetére kikdthetik valamely birdsag illetékességét. A kikotott birdsag
kizdrolagosan illetékes. A Pp. 121.§ (1) bekezdés d) pontja szerint a keresetlevélben fel kell tiintetni
azokat az adatokat, amelyekbol a birosag hatdskére és illetékessége megallapithats, A Pp. 130.§ (1)
bekezdés b) pontja szerint a birdsag a keresetlevelet idézés kibocsatdsa nélkiil elutasitja, ha
megallapithato, hogy a felperes kdvetelésének érvényesitése mas birésdg vagy mas hatdsig
hataskorébe tartozik, vagy a perre més birésag illetékes, de a 129.§ rendelkezése a sziikséges adatok
hidnyaban nem alkalmazhat6. A birosdg a Pp. 157.§ a) pontja alapjan a pert megszinteti, ha a
keresetlevelet mér a 130.§ (1) bekezdésének a)-h) pontja alapjén idézés kibocsatasa nélkiil el kellett
volna utasitani.

A felperes becsatolta a felek 2011. m4jus 1. napjén kotott szerzodését, amelyben kikétésre keriilt a
magyar jog alkalmazasa, valamint Magyarorszag, Budapest székhelyli birdsaga. Budapesti
székhely(l birdsdg a Budai K6zponti Keriileti Birosag, a Budapesti II. és I1I. Keriileti Birésag, a
Budapesti [V. és XV. Keriileti Birésag, a Pesti Kézponti Keriileti Birésag, a Budapesti XVIIL.- és
XIX. Keriileti Birésag, a Budapesti XX., XXI, és XXXIII. Keriileti Birosag.

A becsatolt szerz8désboél nem Aallapithaté meg, hogy a felperes 4ltal megjeldlt Pesti Kézponti
Keriileti Bir6sdg az illetékes, mert a felek budapesti székhelyt birdsagot kotsttek ki, amely a fent
megjeldl hat birdsdg barmelyike lehet, az alperes székhelye pedig Németorszagban van,



A birésag a pert a Pp. 130. § (1) bekezdés b) pontja és 157.§ a) pontja alapjan megsziintette.

A végzés ellen a Pp. 233. § (1) bekezdése alapjén van helye fellebbezésnek.

Budapest, 2012. majus 7.

Dr. Egri Noémi s.k.
bird
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